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THE FLUORESCENCE OF SENSORS 1 AND 6, WHICH ARE DESIGNED IN TERMS OF PHOTOINDUCED ELECTRON TRANSFER (PET), 
ARE SWITCHED ‘ON’ BY FACTORS OF 15 AND 6 WITH AVIDIN IN A RATHER SELECTIVE MANNER. 3 AND 7, SIMPLER 
DERIVATIVES OF 1, ARE SWITCHED ‘ON’ BY FACTORS OF 16 AND 7.5 WITH BOVINE SERUM ALBUMIN, THOUGH AT 30-FOLD 




Another  class  of    PET  fluorescent  reagents/chemdosimeters  involves  irreversible  covalent  bonding.6  PET‐based 





isolate  the  entrant  from  bulk  water,12  this  protein‐ligand  interaction  was  attractive  to  apply  the  fluorescent  PET 
sensor/switch design.  Though  the dimethoxybenzylanthracene unit  cannot  enter  the ‐  barrel,  its  location  in  the water 
adjacent to the protein surface would be rather apolar, as evidenced by reduced H+ densities in related locations in water‐
organic interfaces for instance.13 We and others8,9 had demonstrated that apolar environments can cause  strong switching 
‘on’  of  fluorescence  by  retarding  the  competing  charge‐separating  PET  process.  Fine  examples  of  selective  ‘off‐on’ 
fluorescent biotin‐based sensors have been designed for avidin on the basis of polarity‐sensitive ICT (internal charge transfer) 





reducing  the  polarity  of  the  environment  by  avidin  since  several  PET  pairs,  e.g.  anthracene‐amine,  anthracene‐
alkoxybenzene,  anthracene‐benzocrown  ether,  BODIPY‐benzocrown  ether,  azaBODIPY‐amine,  have  been  shown  to  have 
polarity‐dependent fluorescence.8,9 Though noncovalently‐assembled PET and related systems17,18 have advantages of easier 
synthesis  and  combinatorial  options,  they  are  prone  to  the  crucial  weakness  of  disassembling  in  uncontrolled 








It  is clear from Fig. 1 that the fluorescence of 1  in water switches  ‘on’ substantially upon encountering avidin at sub‐M 
concentrations, while preserving other parameters of the spectrum as is usually found in fluorescent PET systems.24 Similar 














The  structurally  simpler  3  is  subjected  to  a  detailed  study  of  its  polarity‐sensitive  fluorescence.  It  was  prepared  by  a 
procedure analogous to that of 1 (see ESI). The solvent‐dependent quantum yield (F) data are reasonably fitted to theory8,25 
















































































































































































0 2 4 6 8 10
Sensor  Protein  FElim b  FE10 M c  F d  loge 
1  avidin  15.1  11.2  0.094  5.1 
1  con A  ‐f  3.5  ‐g  ‐g 
1  BSA  ‐f  3.0  ‐g  ‐g 
3  avidin  ‐f  1.25  ‐g  ‐g 
















3; X =2; X = Br


























































































394 434 474 514 554
IF/a. u.
wavelength/nm
392 432 472 512 552
IF/a. u.
wavelength/nm
(a)
(b)
   
